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LICKFACTION PUBLICA NACTOWAL E INTERNACIONAL N°01/2005 PARA LA

CONCESION DE TA INSTALACION ¥ EXPLOTACION DE UN CASING EN LA CIUDAL

DERCSARIC

COMUTSTON TECNICA DE ANALISTS DE OFERTAS

SANTA FE, 31 de marzo de 2006
DECISION N7 (.-

VISTO: El Expediente N® Q0302 0056608-2 en el cual tramita ef

procedimiento licitatorio tendiente a la CONCESION DE LA INSTAL ACION
¥ EXPLOTACION DE UN CASING EN LA CTUDAD DE ROSARID, ¥

CONSIDERANDCO):

Que en fecha 31 de enere de 2006 se realizd ol acto de aperturg del
Sobre 2 de la aludida licitacion;

(ue de conformidad a lo dispuesto en el articulo 17 de la Decisidn N
(1 de esta Comision, se procedié a abrir los sobres 2 de los oferontes: Casino

Club S.A. (Oferente N® 1) Casine de Buenos Adres S5.A. - Aroma SA

-

Arenales Tour SR (Oferente N® 2} v DBoldt SA. - Inverama S A. -
Rosaricasing 5.4, - Turismo Carey SREL. - Villa Hermosa S.A. (Oferente 1°
EIR

Jue esta Comision Técnica de Analisis de Ofertas ~designada por
.!7 Dlecreto N® 1948/ 05 del Poder 1jecutive de la Provincia de Santa Fe- posee,

imire otras, las_ﬁi&ﬁemes atribuciones de conformidad a o estipulado por of
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Rosaricasme 5.A. - Tarismo Carey SEL. - Villa Hermosa SA., son
concordantes con la Impugnacion que -respecto del mismo punto que
causaron la desestimacidn  (vinculado a la falta de acreditacion de
disponibilidad del inmucble)- le efectuara el oferente N* 2, motivo por el

cual resulta procedente hacer [ugar a dicha impugmacion;

e sobme la base de los conceplos verbidos en los parrafos gue
anteceden, solo resulla pertinente aceptar -en orden a decidir respecto del
masme, la apertura de su Sobre 3- la oferta téenica del Clerente Casing Clab

SA (Oferente N 1);

Que sin perjuicio de lo antediche v tendendo en cuenta gque contra la
propuesta técruca del oferente aludide en el parrato gque antecede se han
deducido impugnaciones v observaciones de colaboracion, esta Comision ha
analizado cada una de tales impugnaciones v observaciones de colaboracion
-asi como el descargo de Casino Club S.A- v ha emitide el documento
denominade  "EVALUACION  DE LAS  IMPUGNACIONES
PRESENTADAS”, que se agrega al presente en 427 fojas como ANEXO 11

formando parte integrante del presente acto administrative;

Lhie razones de lransparencia ameritaron la reproduccion -en el
documento aludide en el parrafo que antecede- de las impugnaciones y
observaciones de colaboracion que se dedujeran contra [os oferentes nros, 2y
3, asi como los respectivos descargos, adn tuando esta Comision ha estimado
ocicsry el particularizado andlisis de las mismas, en tanto, ¥ como se
expresara ut- /ﬂu‘{hl‘ﬂ— las propuestas técricas de E;-.r.tu-.:-. participantes ya han
sido ﬂﬂﬁmTiﬁcaui&g en el documento “"EVALUACION DE LAS OFERTAS



£u

FRESENTADAS", ello no ha impedide que se analice la respuesta que
ambos han brindado en ¢l punto por el cual se los ha descalificado {es decir
la falia de qereditacion de lp disponibilidad del inmuebie) a los fines de verificar si
€N sus  escritos  de  mespomcde acaso pudieran haber acompafiado
documentacién o brindar las explicaciones que permitan revertir lo decidido
por esta Comusion (es decir el rechazo de Ja oterta por esa causa), tarea ésta

que ha sido infructuosa;

Lhie por 1dénticos mobtivos que los expuestos anderiormente se ha
considerado estéril asignar “puntajes” a dichos oferentes en fanto fueran

descaliticados por las razones apuntadas;
POR ELLO, v en virtud de lo analizado en ammbos ANEXOS,
LA COMISION TECNICA DE ANALISIS DE OFERTAS
DECIDE:

Articulo 1°- Rechazar -por madmisible v en razin de la falts de
acreditaciom de la disponibilidad del inmueble- la oferta técnica presentada
por el participante CASINO DE BUENOS AIRES S.A. - ARONA SA. -
ARENALES TOUR S.R.L. (Oferente N® 2, disponiéndose en consecuenda la
ne apertura del Sobre 3 de dicho oferente, de conturmidad a lo dispuesto por
el Numeral 4.6.3 - parrato sepundo- del Pliego de Bases v Condiciones.

Ariculo 2°.- l-?.e:\:;\;lmzar -por inadmisible ¥ en raxin de la falta de

acreditacion de la’ d.iﬁbm‘l'tl:ri.lit.‘hld del inmueble- la oferta técnica presentada
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par el participante BOLDT S.A, - INVERAMA S.A. - ROSARICASING
S.A. - TURISMO CAREY 5.R.L. - VILLA HEKMOSA S.A. (Orerente W= 3),
disponiéndose ¢n consecuencia la no aperiura del Sobre 5 de dicho oferente,
de conformidad a lo dispuesto por el Numeral 4.6.3 - pirrafo sepundo- del
Fliege de Dases v Condiciones, Concormitantermente con ello, se hace Tugar a
la Impugnacion gue contra este participante dedujera el oferente N° 2, en 1o

relacionado al punto “falta de acreditacion de disponibilidad del inmueble”.

Articulo 3"~ Admitir la oferta técnica presentada por el participante
CASING CLUB 5.A. {Oferente N° 1) quedande &l mismo clasiticade [rara

abrirse -respecto de s presentacion- ¢l Subre 3.-

Articulo 4°- No haver lugar a la unpugnacien que contra el oferente
CASING CLUB 5.A. efectuara &) oferente CASING BUEN(S ATRES 5.4
ARONA S.A. - ARENALES TOUR S.R.I. disponiendo la devolucion de Ia
garantia constiluida a los fines de deducir la impugnacion, por entender esta
Comision que no ha tenido 1a finalidad de entorpecer el triamite licitatorio. 1a
devolucion de la garantia dispuesta precedentemente, comprende v se aplica
a la impugnacion que CASINGO BUENOS AIRES A, ARONA 5.4 -
ARENALES TOUR S.R.L. dedujera contra ol oferente BOLDT 5.A. -
INVERAMA S.A. - ROSARICASINO S.A. - TURISMO CAREY SR.L -
VILLA HERMOSA S.A.

Articulo 5°.- Disponer la devolucion de la garantia constituida  por el

oferente CASING CLUB S.A. a los fines de deducir 1a IMpugnacion que el
.

i E'fE_C_‘EfIH.TﬁI contra el (ferente CASING BUENOS AIRES S.A.,



ARONA S.A. - ARENALES TOUR 5.R.L por catender esta Comision gue
10 han tenido

la finalidad de entorpecer ol tramite licititorio.-

=

Articulo 6°.- Disponger que la apertura del Sobre 3
cfertie ¢l dia 6 de abril de

(Oferta Ecomomica) se

2006 alas 1130 hs en Ja Delegacion de 1a Caja
de Assiencia Sowial -

Loteria de Santa Fe, sita en calle Pellegrini 947 de la
cindad de Rosarico.

Articulo 7°.- Notificar el presente acto administrative los
licitacicm,

olerentes de la

Articula 8§ ©

= Dése conocimiento a la Comision Bicamera)l de Seguimiertto
(art. 14° Ley 11.998),

Articulo 9°.- Comuniguese v archivese.
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